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1 JOHDANTO

Keiteleen lansipuolen rantayleiskaava ja Illmolahden ampumarata-alueen
yleiskaavalle sijoittuu Hakovuori - Koljatti (FI0900120) Natura-alueen kaksi
osa-aluetta, jotka ovat Hakojarven etelarannalla ja Kalliojarven itarannalla
(kuva 1).

Osana kaavoitusta tédssa tyodssa arvioidaan rantayleiskaavan vaikutuksia Ha-
kovuori - Koljatti Natura-alueeseen. Arviointi perustuu kaavan luonnoskart-
taan, Natura-tietolomakkeeseen ja maastokayntiin. Natura-tarvearvioinnista
on vastannut FM biologi Jari Karkkdainen FCG Suunnittelu ja Tekniikka Oy:sta.
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Kuva 1. Hakovuori - Koljatti (FI0900120) Natura-alueen sijainti kaava-alueella.

2 LAINSAADANTO
Natura—arvioinnista sdadetdan luonnonsuojelulain 65 ja 66 §:n saannodksissa.
Ensimmaisen sadnnoksen (65 8) mukaan hanke tai suunnitelma ei saa yksis-
tadn tai yhdessd muiden hankkeiden kanssa merkittavasti heikentaa niita
luonnonarvoja, joiden vuoksi alue on ilmoitettu, ehdotettu tai siséllytetty Na-

tura 2000-verkostoon. Luonnonsuojelulain mukainen vaikutusten arviointi-
velvollisuus syntyy mikali hankkeen vaikutukset

a) kohdistuvat Natura—alueen suojelun perusteena oleviin luontoarvoihin,
b) ovat luonteeltaan heikentavia,

¢) laadultaan merkittavia ja
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d) ennalta arvioiden todennékadisia.

Kynnys arvioinnin suorittamiseksi voi ylittya myods eri hankkeiden ja suunni-
telmien yhteisvaikutusten vuoksi (S6derman 2003). Tama velvoite koskee
myo6s Natura-alueen ulkopuolella toteutettavaa hanketta, jos silla on toden-
nékoisesti alueelle ulottuvia merkittavié haitallisia vaikutuksia.

Toinen mainittu sdannos (66 8) koskee heikentamiskieltoa. Viranomainen ei
saa myontad lupaa hankkeen toteuttamiseksi taikka hyvaksyé tai vahvistaa
suunnitelmaa, jos arviointimenettely osoittaa hankkeen tai suunnitelman
merkittavasti heikentavéan niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on
siséllytetty Suomen Natura 2000—verkostoon. Lupa voidaan kuitenkin myon-
taa taikka suunnitelma hyvaksya tai vahvistaa, jos valtioneuvosto yleisistun-
nossa paattad, ettd hanke tai suunnitelma on toteutettava erittéin térkean
yleisen edun kannalta pakottavasta syysta eika vaihtoehtoista ratkaisua ole.
Jos alueella esiintyy luontodirektiivin liitteessd | tarkoitettuja ensisijaisesti
suojeltavia luontotyyppejé (ns. priorisoitu luontotyyppi) tai liitteessa Il tar-
koitettuja ensisijaisesti suojeltavia lajeja (ns. priorisoitu laji), noudatetaan
tavanomaista tiukempia lupaedellytyksia ja lisédksi asiasta on hankittava ko-
mission lausunto. Lupaviranomaisen on ennen lupapaatdsta varmistettava,
ettd arvioinnit ovat asianmukaisia ja niissa esitetyt johtopaatdkset ovat pe-
rusteltuja.

Mikali suojeluperusteina olevia luontoarvoja joudutaan merkittavasti heiken-
tamaan, on ymparistoministerion kompensoitava heikennys. Heikentyvan
alueen tilalle on esimerkiksi etsittdva korvaava alue (vastaavat suojeluperus-
teet, lajit ja luontotyypit) luonnonmaantieteellisesti samalta alueelta. Kom-
pensaatioalue on kaytdnnodsséd heikennyksen vuoksi poistuvaa aluetta laa-
jempi alue. Kompensaatiotoimet on oltava keskeisiltd osiltaan toteutettuna
ennen toisen alueen suojeluarvojen heikentamisen tapahtumista. Ymparis-
toministerio valmistelee ehdotukset uusista alueista ja vie ne valtioneuvoston
hyvaksyttaviksi.

3 LAHTOTIEDOT JA ARVIOINTIMENETELMAT

3.1 Natura -tarvearviointi

Tarveharkinnassa esitetdan johtopaatos, etta
1. suunnitelma ei heikenna Natura-arvoja, Natura-arviointia ei tarvita tai
2. hanke heikentda Natura-arvoja ja Natura-arviointi on tehtava.

Mikali ilmenee, ettd vaikutus on epavarma, on Natura-arviointi myds tehtava.

Natura-tarvearvioinnissa keskitytdan suojelun perustana oleviin luontotyyp-
peihin tai lajeihin. Luonnonarvot, joita Natura-arviointi koskee ilmenevat Na-
tura-tietolomakkeista ja ne ovat:

e SCl-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e SCl-alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

e SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen | lintulajeja tai

e SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.
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Arviointivelvollisuus kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin
luontotyyppeihin ja lajistoon. Tarkka vaikutusarvio suoritetaan ainoastaan
silla osalla Natura-aluetta, johon hanke tai suunnitelma todennakoéisesti vai-
kuttaa. Natura-arvioinnissa kuitenkin peilataan myds hankkeen merkitysta ja
vaikutuksia koko Natura-alueen eheyden kannalta. Lisaksi arvioidaan vaiku-
tusten lieventamismahdollisuuksia.

3.2 Arvioinnin kriteerit

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty milloin luonnonarvot heikenty-
vat tai merkittavasti heikentyvat. Euroopan komission julkaisemassa ohjees-
sa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sdanntkset) todetaan, etta vaiku-
tusten merkittavyys on kuitenkin maadritettava suhteessa suunnitelman tai
hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolo-
suhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen suojelutavoitteet.

Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaé jos:

e Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen
jalkeen ole suotuisa.

e Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta
niin, ettei suojeltavien lajien tai elinymparistéjen esiintyminen ja li-
saantyminen alueella ole pitkalla aikavalilla mahdollista.

o Hanke heikentda olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta.

e Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain haviavat hank-
keen johdosta.

e Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit haviavat alueelta ko-
konaan.

Vaikutusten suuruutta on arvioitu luontotyypin heikentyvéan tai héviavan pin-
ta-alan osuuden tai lajin heikentyvan tai haviavan yksilomaaran suhteessa
Natura-alueen luontotyypin pinta-alaan tai lajimaaraan seka vaikutuksiin
luontotyypin tai lajin populaation toimintaan ja elinvoimaisuuteen.

Vaikutusten todennakdisyyttéd on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti:
varma, erittain todennakoinen, todennéakdinen, odotettavissa, ennakoitavissa
ja epatodennékoinen seka erittain epatodennakdinen.

Vaikutusten arvioinnissa on kaytetty myods apuna vaikutusten merkittavyy-
den luokitusta ja arviointia alueen luontoarvoille soveltuviin kriteereihin (

Taulukko 1). Merkittavyyden arvioinnissa keskitytaan mahdollisen muutoksen
laajuuteen, joka suhteutetaan alueen kokoon seka luontoarvojen merkitta-
vyyteen ja sijoittumiseen. Vaikutusten merkittdvyydestd voidaan todeta, etta
mikali suunnitelma tai hanke tuottaa suuren merkittavan vaikutuksen luonto-
tyypille tai lajille, niin vaikutukset ovat merkittéavasti suojeluperusteita hei-
kentavia. Tall6éin suunnitelma tai hanke heikentaa luontotyyppia tai lajia si-
ten, ettd luontotyyppi tai laji haviaa pitkalla tai lyhyella aikavalilla.

Yksittéisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisdksi on
arvioitava hankkeen vaikutukset Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus).
Alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin, eika se siten tar-
koita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merkityksessa.

Natura_arviointi.docx
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Taulukko 1. Vaikutusten merkittavyyden luokitus ja kaytetty kriteeristd (Séderman
2003).

VYyS

Hanke heikentéa suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutasoa
tai johtaa luontotyypin /lajin katoamiseen lyhyella aikavalilla.
Hanke heikentéda kohtalaisesti suojeltavan lajin tai luontotyypin
suojelutasoa tai johtaa luontotyypin/lajin katoamiseen pitkalla
aikavalilla

Hankkeella on vahaisia vaikutuksia suojeltavaan lajiin tai luonto-
tyyppiin eika hanke uhkaa luontotyypin/lajin sailymista alueella.
Hankkeesta ei aiheudu vaikutuksia suojeltavaan lajiin tai luonto-

tyyppiin.

Suuri merkittavyys

Kohtalainen merkitta-
Vyys

Vahainen merkittavyys

Merkitykseton

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopul-
linen kriteeri, jonka perusteella todetaan, ovatko vaikutukset merkittavia.
Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta maaraé, ettd viranomaiset saavat hy-
vaksyd hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siita, etta se "ei
vaikuta kyseisen alueen koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa
todetaan ettd koskemattomuus tarkoittaa "ehjané olemista”. Talléin on kyse
siitd, ettd voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta huolimatta pitkallakin
tahtayksella sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luonto-
tyypit eivat "mainittavasti supistu ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvat
kehittymaan suotuisasti tai vahintdan sailymaan nykyisella tasollaan”. Tama
korostaa, ettéa hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta
eli koko Natura—alueen ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sailyé elin-
kelpoisena. My6s niiden luontotyyppien ja lajien kantojen taytyy sailya elin-
voimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Eheyteen vaikuttavia tekijoitd ovat mm.:

elinpiirit

ruokailu- ja pesiméaalueet
ravinne- ja hydrologiset suhteet
ekologiset prosessit

populaatiot

Natura-alueen eheyden yhteydessa on huomioitavaa, etta vaikka hankkeen
tai suunnitelman vaikutukset eivat olisi mihink&&n suojeluperusteena olevaan
luontotyyppiin tai lajiin yksinddn merkittavia, vahaiset tai kohtalaiset vaiku-
tukset moneen luontotyyppiin tai lajiin saattavat vaikuttaa alueen ekologi-
seen rakenteeseen ja toimintaan kokonaisuutena. Vaikutusten ei mydskaan
tarvitse kohdistua suoraan alueen arvokkaisiin luontotyyppeihin tai lajeihin
ollakseen merkittavia, silla ne voivat kohdistua esim. alueen hydrologiaan tai
tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa tata kautta valillisesti suojeluperusteina
oleviin luontotyyppeihin ja/tai lajeihin (S6derman 2003). Vaikutusten merkit-
tavyyden arviointi alueen eheyden kannalta on esitetty taulukossa 2.

Natura_arviointi.docx
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Taulukko 2. Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannalta (Byron
2000; Department of Environment, Transport of Regions, mukaillen Sédermanin 2003
mukaan).
VYYS
Hanke tai suunnitelma vaikuttaa haitallisesti alueen eheyteen,
Merkittava kielteinen sen yhtenaiseen ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan, joka
vaikutus yllapitaa elinymparist6ja ja populaatioita, joita varten alue on
luokiteltu.
Kohtalaisen kielteinen Hanke tai suunnitelma ei vaikuta haitallisesti alueen eheyteen,
vaikutus mutta vaikutus on todennakdisesti merkittava alueen yksittaisiin
elinympaéristdihin tai lajeihin.
Va_halnen kielteinen Kumpikaan yll& olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahaiset
vaikutus . . ; . o
kielteiset vaikutukset ovat ilmeisia.
Hanke tai suunnitelma lisda luonnon monimuotoisuutta, esimer-
Myonteinen vaikutus kiksi luodaan kaytavia eristyneiden alueiden valilla tai aluetta
kunnostetaan tai ennallistetaan.
. . . Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai positiiviseen
Ei vaikutuksia
suuntaan.
3.3 Aineisto

Arvioinnin lahtokohtana ovat Natura-tietolomakkeessa esitetyt tiedot. Natu-
ra-alueen Hakojarven osalle tehtiin 28.5.2017 maastokaynti suunnitellulle
loma-asunnonrakennuspaikalle.

Arvioinnissa on hyédynnetty seuraavia ohjeistuksia, aineistoja ja selvityksia:
e Natura 2000 -luontotyyppiopas (Airaksinen & Karttunen 2001)
e Raportti luontodirektiivin toimeenpanosta Suomessa 2001-2006 (Ym-
paristoministerio 2011)
e Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi kaavoituksessa, YVA-
menettelyssa ja Natura-arvioinnissa (Séderman 2009)
e OIVA -ymparist6 ja paikkatietopalvelu asiantuntijoille (2013)

e Euroopan komissio (2000). Natura 2000-—alueiden suojelu ja kaytto.
Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan saanndkset.

4 KEITELEEN ITAPUOLEN RANTAYLEISKAAVA

Keiteleen lansipuolen rantayleiskaava-alueeseen sisaltyy Viitasaaren puolella
osittain tai kokonaan yli kahden (2) hehtaarin jarvet ja lammet, jotka rajoit-
tuvat idassa Keski-Keiteleen rantayleiskaavaan, etelassa Aanekosken kau-
punginrajaan, lounaassa Kannonkosken kunnanrajaan ja Muuruejarven—
Vuosjarven rantayleiskaavaan, lannessa Vuorilahden tiehen, yhdystie 6510,
Siniseen tiehen, kantatie 77 ja Muuruejarven—Vuosjarven rantayleiskaavaan
sekad pohjoisessa Yl&-Keiteleen rantaosayleiskaavaan (Kuva 2.) Suunnittelu-
alueeseen kuuluu noin 100 km rantaviivaa.

Natura_arviointi.docx
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Kuva 2. Keiteleen lansipuolen rantaylelskaava alue.

Kuvassa 3 on esitetty otekaavaluonnon kartasta Hakojarven ja Kalliojarven
alueelta.

Natura-alue on osoitettu omalla merkinnalla (nat) seka arvokkaat kallioalueet
arvokas luonnonmaisema -kohdemerkinnalla (Ima-1).

Kalliojarven lansirannalle on osoitettu nelja uutta rakennuspaikkaa (RA-1) ja
Koljatin luonnonsuojelualueen eteldpuolelle kaksi uutta rakennuspaikkaa
(RA-1). Koljatin luonnonsuojelualue on osoitettu SL-alueeksi, muut rannan
osat MY ja M-alueeksi. Kalliojarven etelapaéassa on luo-kohde.

Hakojarven etelapuolen ranta-alue on merkitty MY-alueeksi ja Natura-
alueelle on sijoitettu yksi uusi lomarakennuspaikka (RA-1). Hakojarven poh-
joisrannalle on osoitettu seitsemén uutta loma-asuntoa (RA-1). Pohjoisran-
nalla on kolme pientaloaluetta (AO/AP). Hakojarven lansipdassa on luo-
kohde.

limolahden ampumarata sijaitsee Natura-alueesta kaakkoon ja on Natura-
alueen rajasta noin 4,6 km paassa.
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Uudet loma-asuntorakennuspaikat (RA-1) on kuvassa osoitettu ympyralla.
Natura-alueen rajaus on pisteviivalla ja pisterasterilla. Olemassa olevat ra-
kennuspaikat ja loma-asunnot on osoitettu mustalla pisteella.

Merkintdjen selitteet ja yleiskaavamaaraykset:

RA-1

Natura_arviointi.docx

ASUNTOALUE

Asuntoalue on tarkoitettu ymparivuotisten erillispientalojen ja niihin liittyvien ymparistohairioi-
té aiheuttamattomien tyétilojen rakentamiseen. Rakennuspaikalle saa rakentaa enintdén yhden
yksiasuntoisen loma-asunnon seka enintdén kolme erillista talousrakennusta. Rakennusten
yhteen laskettu kerrosala ei saa ylittdd 300 k-m=2. Numero osoittaa alueella sijaitsevien raken-
nuspaikkojen enimmaismaaréan. Alueiden rakennusoikeus on tutkittu tilakohtaisesti.
PIENTALOVALTAINEN ASUNTOALUE

Alue on tarkoitettu rivitalojen ja muiden kytkettyjen asuinrakennusten seka erillisten pientalo-
jen alueeksi.

LOMA-ASUNTOALUE

Merkinnalla varustettu rakennuspaikka on sijoitettu alueelle, jolla on erityisid ympaéristdarvoja.
Alueen rakentamisessa on otettava huomioon alueen erityiset ymparistéarvot. Maisemaa
muuttavaa toimenpidetta ei saa suorittaa ilman maisematydlupaa. Rakennuspaikalle saa ra-
kentaa enintdan yhden yksiasuntoisen loma-asunnon seka enintdan kolme erillista talousra-
kennusta. Rakennusten yhteen laskettu kerrosala ei saa ylittda 300 k-m2. Rakennusten sijoit-
tamisessa on erityisesti otettava huomioon alueen maisemalliset ominais-piirteet. Pengerretyn
laiturin rakentamista ei sallita. Rakennusluvan mydntamisen yhteydessé rakennustarkastusvi-
ranomainen tarkastelee kukin rakennuspaikka erikseen. Alueiden rakennusoikeudet on tutkittu
tilakohtaisesti.

MAA- JA METSATALOUSVALTAINEN ALUE

Alue on tarkoitettu maa- ja metsatalouden harjoittamiseen. Alueelle sallitaan ainoastaan maa-
talouteen liittyva rakentaminen.

Haja-asutusmainen rakentaminen sallitaan MRL 72 8§:n mukaisen ranta-alueen ulkopuolella.
Kaavanvahvistusrajaus noudattaa

paasaantoisesti rantavyohykkeen rajausta. Rakennuslupa hakemuksessa on osoitettava, etta
kayttovetta on riittavasti

saatavilla ja ettd vesi-, jatevesi- ja jatehuolto hoidetaan siten, ettei vesistod eikd pohjavetta
saastuteta.

Alueen metsénkasittelyssa on noudatettava kulloinkin voimassa olevia ranta-alueita koskevia
metsanhoitosuosituksia.

Ranta-alueen mahdollinen rakennusoikeus on maanomistajakohtaisesti siirretty rakentamisen
sallivalle alueelle
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MAA- JA METSATALOUSVALTAINEN ALUE, JOLLA ON ERITYISIA YMPARISTOARVOJA

Alue, jolla on vesimaiseman, luonnonympariston tai kulttuuriympariston erityisia arvoja tai
ulkoilun ohjaamistarvetta. Alueen pellot tulee mahdollisuuksien mukaan sailyttaa avoimina.
Alueen metsénkasittelyssa on noudatettava kulloinkin voimassa olevia ranta-alueita ja metsa-
luonnon arvokkaita elinymparistdja koskevia metsédnhoitosuosituksia. Alueella sallitaan raken-
taminen vain maa- ja metsataloutta varten. Alueen mahdollinen rakennusoikeus on osoitettu
rakentamisen sallivalle alueelle.

LUONNONSUOJELUALUE

Luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu tai rauhoitettavaksi tarkoitettu, valtion toimesta toteu-
tettava alue. Alueella on kielletty rakentaminen, maaperéan kaivaminen ja muokkaaminen,
turvemaiden ottaminen sekd muut alueen

luonnontilaa muuttavat toimenpiteet, kunnes alueesta on muodostettu luonnonsuojelualue.
Ranta-alueen mahdollinen rakennusoikeus on maanomistajakohtaisesti siirretty rakentamisen
sallivalle alueelle.

NATURA

ARVOKAS LUONNONMAISEMA / kallio

Ima-1
- Osa-alueella ei saa suorittaa toimenpiteité, jotka heikentavat alueen maisemallisia arvoja.
Alueella on voimassa maa-aineslain 3. §:n ainesten ottamista koskevat rajoitukset.
Alueen arvot on kuvattu erillisessé luonto- ja maisemaselvityksessa.
luo-4 LUONNON MONIMUOTOISUUDEN KANNALTA ARVOKAS ALUE / luonto
je— —

5 RAKENNUSPAIKAN NYKYTILA

Alueella on varttunutta ja varttuvaa kuusivaltaista puustoa. Kasvillisuus on
tuoretta ja lehtomaista kuusikangasta, jota monipuolistavat tuoreen lehdon
laikut ja saniaisvaltainen lehtojuotti, missa kasvaa varttuvaa harmaaleppaa.
Muista lajeista mainittakoon hiirenporras, kaenkaali, sudenmarja, oravan-
marja ja metsatahti. Lehtojuotti on soistunut valumavesijuotti, joka alkaa
rinteen ylaosalta. Juotissa on vaatimaton tihkupintainen ld&hdemainen kohta,
joka viittaa orsivesien purkautumiseen. Paikoin on tuoreen lehdon laikkuja.
Tihkukohdalla kasvaa mm. ruusukesammal ja korpilehvdsammal. Korpilehva-
sammal viittaa pohjavesivaikutteiseen kohteeseen. Kohde on tulkittavissa
vesilain (VesiL 2:118, eraiden vesiluontotyyppien suojelu) suojeltavaksi lah-
teeksi.

Natura_arviointi.docx
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Kuva 5.  Puusto on etupdéssa varttuvaa kuusivaltaista puustoa.
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6 VAIKUTUSALUE JA VAIKUTUSMEKANISMIT
6.1 Luontotyypin haviaminen

Kaavoitettaessa rantatontteja Natura-alueelle aiheutuu tonttien alueelle seka
niille johtaville tielinjauksille luontotyypin h&viaminen ja /tai muuttuminen
kulttuuriymparistoksi.

6.2 Hairinta

Rakennuspaikkojen kayttoonotto aiheuttaa rakentamisaikaista hairiota melun
ja tarindn sekd mahdollisen veden samentumisen mydédta rakennusalueiden
laheisyydessa. Vesistdd pitkin meluhairidalue voi ulottua jopa kilometrin p&a-
han rakennuspaikasta. Hairio kohdistuu luontotyyppien ominaislajistoon seka
suojeluperusteena olevaan muuttoaikana levahtavaan ja alueella pesivaan
linnustoon. Mahdollinen veden samentuminen aiheuttaa haittaa vedessa ruo-
kaileville ja vesiymparistdssa erityisesti rantavydhykkeessa elavélle lajistolle.
Rakentamisaikainen hairid on ohimenevaa.

Kayton aikainen hairié kohdistuu erityisesti pesivdén linnustoon seka jossain
maarin levahtavaan lajistoon. Kesa aikaan levahtava lajisto on jo paaasiassa
poistunut alueelta, mutta pesivalla lajistolla on haudonta ja poikasten hoito
viela kadynnissa. Hairidé pesimaalueilla voi aiheuttaa pesintdjen epaonnistumi-
sen. Hairiota aiheutuu erityisesti liikkumisesta ranta-alueilla ja veneilysta.
P&aasiallinen hairibvydhyke on rakennuspaikkojen lahiympéaristossa, mutta
hairiotd kohdistuu myos sellaisille alueille, joiden kautta ja joihin kohdistuu
virkistysliikkumista rakennuspaikoilta.

Hairidetaisyys vaihtelee Iajeittain ja ympéristostd seka lahestymistavasta
rippuen alle sadasta metrista useihin satoihin metreihin (Erwin 1989, Mikko-
la-Roos & Hirvonen 1996, Rodgers & Schwikert 2002, Chace ja Walsh 2006,
Benitez-Lopez ym. 2010).

6.3 Elinymparistdon heikentyminen

Rakennuspaikkojen ja uusien teiden ympérille muodostuu ns. reunavaikutus-
alue. Metsaymparistossa reunavaikutus ulottuu vahintdadn noin 50 m metséan
puolelle jo pienilmastollisten tekijoiden seurauksena, lajiston aiheuttamat
muutokset voivat ulottua selvasti kauemmas (Matlack 1994, Chen ym. 1995,
suomeksi kootusti Lilja-Rothsten ym. 2013). Mita enemman rakennettua ym-
paristbd on suhteessa luonnonymparistéén sitd moninaisemmat ja laajem-
malle ulottuvat reunavaikutukset ovat (mm. Hockin ym. 1992, Chace ja
Walsh 2006, Le Viol ym. 2012). Reunavaikutus muodostuu eri ymparistdjen
vaihettumisvyohykkeeseen ilmastollisista tekijoista, ravinteisuuden muutok-
sista ja lajiston vuorovaikutussuhteiden muuttumisesta. reunavythykkeen
muodostuminen voi heikentda alkuperaisen elinympéariston kykya yllapitaa
ominaislajistoa tai suojeluperusteena olevan lajiston kykya sailya alueella
vahintaan nykyiselldaan. Vaikutusaluetta ovat sekd maa-alueella rakennus-
paikkojen lahiymparistdéssa olevat luontotyypit ja niiden lajisto seka ranta-
vyohykkeen elinympéristot.

Natura_arviointi.docx
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7 HAKOVUORI - KOLJATTI (FI0900120)
7.1 Yleista

Hakovuori-Koljatti Natura-alue kasittavat kolme erillista kallioaluetta, jotka
muodostavat monipuolisen kokonaisuuden. Alueen pinta-ala on 124 ha. Alue
on SAC-alue.

Huosiaisvuorella on harvinaisen laajoja ja sileitd, yhtenaisia silokalliopintoja,
joilla kasvaa poronjékala- ja kalliotierasammalkasvillisuutta. Pohjoisrinteelld
on noin 25 m korkea porrasjyrkénne. Paakivilajina on punertava porfyyrinen
granodioriitti ja graniitti.

Etelaisimmalla osa-alueen Koljatin lounaisjyrkéanteellda kasvaa mielenkiintois-
ta sammal-lajistoa. Kasviyhteisot ovat oligo-mesotrofisia. Pohjoisrajalla on
rehevaa kaenkaali-mustikkatyypin kuusikkoa ja rannan lahella on laikku met-
sakortekorpea.

Hakovuoren alueella paékivilaji on porfyyrinen granodioriitti. Hakovuoren laki
on moni-ilmeinen: vanhan mustikkatyypin kuusikkoa, luonnontilaista kallio-
mannikkoa ja taimikkoa. Massiivinen Hakovuori kohoaa Hakojérven rannasta
yli 80 metria. Rinteessa on hienoja, noin 40 metria korkeita porrasjyrkantei-
ta.

Kuva 8. Hakovuoren lakimaisemaa.

Alue on maisemallisesti erittéin arvokas alue. Hakovuoren pohjoispéassa jyr-
kdnteen ylaosasta on monipuolinen avoin maisema, jossa nakyy lampia, 1&-
heisia teitd, peltoja ja Yla-Keiteleen vesistd. Koljatin korkeimmalta kohdalta
on esteettomat nakymat Yla-Keiteleelle ja ympéaristometsiin. Huosiaisvuoren
laelta nakyy luontaisesti pohjoiseen Keiteleelle ja metsa- ja viljelymaisemaan
monen kilometrin paahan. Aluetta kaytetdan puolustusvoimien varastotoi-
mintaan ja siihen liittyvaan rakentamiseen seka harjoitustoimintaan.

Natura_arviointi.docx
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7.2 Suojelun perusteina olevat luontotyypit

Suojelu kohdistuu kolmeen luontotyyppiin, jotka on esitetty taulukossa 3.

Taulukko 3. Suojelun perusteina olevat luontotyypit Natura —tietolomakkeen
(™) ja paivitetyn Natura -tietolomakkeen mukaan (**) (priorisoitu luonto-
tyyppi on alleviivattu).
Koodi | Luontotyyppi

Pinta-ala Pinta-ala (ha)

osuus (%)* wx

8220 Kasvipeitteiset silikaattikalliot 80 % 99
9010 Boreaaliset luonnonmetsét 5% °
91DO0 Puustoiset suot 1% 2

7.3 Suojelun perusteina olevat lajit

Alueen suojelun perusteisiin on Natura-tietokannan paivityksen ja Natura -
verkoston taydentamisesityksessa on esitetty lisattavaksi seuraavat luontodi-
rektiivin liitteen 11 ja 1V lajit:

- Liito-orava (Pteromys volans) Silmallapidettdva ja luontodirektiivin
liitteen 11 ja IV laji.

- Isotorasammal (Cynodontium suecicum). Silmallapidettava ja luonto-
direktiivin liitteen 11 laji, joka viihtyy karuilla kallioilla. Laji on harvoja
Pohjois-Euroopan kotoperéisia lajeja.
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7.4 Suojelun toteutuskeinot

Koljatti alueella suojelu on toteutettu luonnonsuojelulailla (Koljatin luonnon-
suojelualue, YSA092878). Muiden alueiden suojelu toteutetaan maa-aines-,
metsd- sekd maankayttd ja rakennuslailla (rannat).

7.5 Vaikutukset luontoarvoihin
7.5.1 Suojelun perusteina olevat luontotyypit

Rakennuspaikalla ei ole boreaalista luonnonmetsaa, kasvipeitteista silikaatti-
kalliota tai puustoiset suot -luontotyyppia.

Uuden rakennuspaikan alueella ja sen lahelld on tuoretta ja lehtomaista kuu-
sikangasta seka saniaislehtoa. Alueella ei ole suojeluperusteisia luontotyyp-
peja. Loma-asunnon ja sille menevan tien rakentaminen ei uhkaa suojeltavia
luontotyyppejé. Rakentamisen seurauksena heikennetdédn lehtokohdetta ja
mahdollisesti silla olevaa suojeltavaa tihkulahteikkoa.

Uusien rakennuspaikkojen myé6ta alueella liikkuminen lisdantyy, mutta vahai-
sesti. Natura-alueen maasto on vaikeakulkuista ja vain harvat kiinnostuvat
likkumaan Natura -alueella virkistyksen, marjastuksen tai sienestyksen ta-
kia. Vain Koljatin alueelle on tie.

7.5.2 Suojelun perusteina olevat lajit

Koljatti alueella oleviin liito-oravakohteisiin ei ole vaikutuksia. Rakennuspai-
kalla ja sen laheisyydesséa ei todettu merkkeja liito-oravasta.

Isotorasammaleen kasvupaikat eivat sijoitu RA -alueelle, eik& rakennuspaik-

ka ole lajille sovelias. Suoria vaikutuksia lajiin ei muodostu. Lajiin kohdistu-
vat kulutuspaine ei olennaisesti lisdanny.

7.5.3 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

On todenné&koista, ettei kaavasta aiheudu merkittavaa haittaa Natura-alueen
eheydelle eikd sen ekoloinen toiminta ja suojeluperusteena oleva lajisto vaa-
rannu pitkalla aikavalilla.

8 YHTEISVAIKUTUKSET MUIDEN HANKKEIDEN KANSSA

Ei ole tiedossa olevia hankkeita, joilla voisi olla yhteisvaikutuksia kyseessa
olevan kaavoitushankkeen kanssa.

9 VAIKUTUSTEN LIEVENTAMISKEINOT
Natura-alueelle sijoittuvat rakennuspaikat merkitadn korvattavina ja Natura-

alueeseen rajautuvien tonttien osalta kaavamerkinnéalla edellytetdadn ranta-
alueen sailyttdminen luonnontilaisena.

Natura_arviointi.docx
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10 JOHTOPAATOKSET

Kaavan toteutuminen ei heikenn& merkittavasti niitd luontoarvoja joiden pe-
rusteella alue on otettu Natura 2000 -suojeluverkostoon. Koska suunnitelma
ei heikenna Natura-arvoja, Natura-arviointia ei tarvita.

Hakojarven etelapuolinen rakennuspaikka heikentad alueen luontoarvoja ja
mahdollisesti tien rakentaminen tontille havittdd tai heikentda vesilain mu-
kaista kohdetta. Tien rakentaminen vaatii poikkeuksen hakemista lahteiden
suojelusta. Mikéli rakennuspaikkaa ei voida siirtad pois Hakojarven rannalta,
rakennuspaikka on kiinteistolla siirrettavissa itaan pain siten, ettd tie ja lo-
ma-asunto sijoittuvat lehtojuotin itapuolelle. Alue on jyrkkda rinnettd. Rin-
teen jyrkkyys on yli 40 %. Tien saaminen tontille on erittdin vaikeaa. Erés
vaihtoehto on sijoittaa loma-asunto rinteen ylaosalle ja sauna rannalle.

FCG Suunnittelu ja tekniikka Oy
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